slovensky

C y 4|25
narodopis

VEDA, VYDAVATELSTVO
SLOVENSKE])
AKADEMIE VIED, 1977

Te otetar( <eho
VR,

Ji Pqﬁ em .

Ray nodt,
Nornost

Jtboda.

Braterstveo



V prezentovanom cisle Slovenského ndarodopisu st online
spristupnené iba publikacie pracovnikov Ustavu etnoldgie SAV
(v obsahu farebne odlisené).

Ostatné préce, na ktoré UEt SAV nema licen¢né
zmluvy, st vynechané.

Slovensky narodopis je evidovany v nasledujtcich databazach

www.ebsco.com

www.cejsh.icm.edu.pl

www.ceeol.de

www.mla.org
www.ulrichsweb.com
www.willingspress.com

Impaktovand databdza European Science Foundation (ESF)
European Reference Index for the Humanities (ERIH): www.esf.org



OBSAH

STUDIE

Bozena Filova: Socialistickd spoloé-
nost a narodopisnd veda . . . . . . .
Milan Les&éak: Sovietska folkloristika
a rozvijanie marxistickej tedrie folkléru
Emilia Horvathova: K perspektivam
interdiseiplindrnej spoluprace etnografie
a archeolégie = T me

DISKUSIA GLOSY

K nedozitej Sesfdesiatke An-
dreja Melicheréika . . . . .
Bozena Filova: Uloha prof. Andreja
Melicheréika pri formovani marxistickej
etnografie a folkloristiky v CSSR . . .
Jin Michalek: Vyznam diela Andreja
Melicherc¢ika pre rozvoj marxisticke] et-
nografie a folkloristiky s X @ owm w
Milan Lesc¢ak: ,Tedria narodopisu” a
jej miesto v rozvoji vedeckého myslenia
v slovenskej etnografii a folkloristike
Tubica Droppova-Markovicova:
Stiudium piesni a problematika spevného
repertoaru v priacach Andreja Melicher-
Glka . . . . e e e e e e e e
Sofia Burlasova: Funkéné a vyvinové
chapanie piesne v rameci Melicheréikovho
itudia odbejového folkldéru . . . . . .
Svetozar Svehldak: Studium zbojnictva
ako jedno z ‘hlavnych pracovnych zame-
rani ‘A. Melicheréika . . . . . . . .
Daniel Luther: Andrej Melicheréik a
historiografia slovenskej folkloristiky .
Sofia Kovadevidova: Vyznam diela
Andreja Melicheréika pre etnografiu

ROZHLADY

Zivotné jubileum PhDr. Sone Burlasovej,
CSe. (Milan Lesc¢cak) . . . . . . .
K padesatinam doc. dr. Bohuslava Benese
(Oldfich Sirevatka) . . . - . : .
Konferencia Etnografia a antifasizmus
(Jan Michdalek) . . ¢ « & 4« + .«
O sucasnej dedine integrovane (Adam
BPranda)l -« & a0 s = o ow G e i
Rokovanie etnografov a archeologov o in-
terdisciplinarnej spolupraci (Jan Botik)
Seminar o Iudovom wvyivarnom umeni
(Katarina Cierna-Schreiberova)
Zasadnutie redakénej rady Etnograficlke-
ho atlasu Slovenska (Peter Slavkov-
sky)

RECENZIE A REFERATY

531

553

563

567

579

583

587

591
595
599

BIBLIOGRAFIA

Milada Kubova: Bibliografia sloven-
skej etnografie a folkloristiky za rok 1975
Obsah 25. ro¢nika (1977)

COJIEPKATNE
CTATBH

Bosena @ uosa: Counanucruueckoe o6-
UIECTBO W STHOTpadHuecKas Hayra . :
Munan Jlenruax: Coserckas donskaopuc-

TMKA ¥ DASBHTHE MApPKCHCTCKOR TeopHu
poarKIopa T
Ouuaus Xopsartona: K mepcnexrueam

HHTEPIMCUUIIHHAPHOTO COTPYAHHYECTBA 9T-
HOTpadH M ApXEoJorHu

JHUCKYCCHUA, AHHOTAIIUH

K wmemoskuroMmy mecriaecatanerwio Amngpes
Menuxepunka o ®. s @ s
Bomena @ u oo s a: Poan npod. Aunpea Me-
JUXepuyHKa B (GOPMHPOBAHMM MapKCHCTCKOMH
sraorpadun u donsknopucrukn 8 YCCP .
flx Muxanex: 3uauenue pabor Amnnpes
Menuxepunra #I8 pPassUTHA MAPKCHCTCKOH
aTHOTpAguH H (PONBKIOPHCTHKH ;
Munan J e wrua k: «Teopus srnorpaduus u
ee MEeCTO B PASEMTHM HAyYHOTO MBINIIEHMS
B cnosauroi arsorpaduu u GoNbRIOPHCTHEE
Jwb6una dponnosa-Maproruuosa:
Hayuenne necen u npolneMaTHKa II€CEHHOTO
penepryapa B paborax Anapes Menuxepuuxa
Couss Bypanacopa: PymxuuonansHoe Wu
SBOMIOLMOHHOE TIOHATHE [EeCHH B paMKax
usyuenus Meauxepunkom §GonekaOpa, CBi-
AHHOLO € [BIKEHMEM COTIPOTHBJICHHA .

Coerosap Il pernar: Mayuenue pasboinm-
YRl TPANHI[HH KaKk OIHO M3 TIABHBIX Ha-
npasigenuit paborsr A. Menuxepuura .

Hamwen Jlytep: Aunpeir Menuxepunx H
Heropuorpadpuda caoBankoi GoOALKAOPHCTHEN
Conss Kopauenmuuona: 3uauenne Tpynos
Aunpes Menuxepunka ans sTHOrpadun .

OB30PHI
PEIOEH3MH M PEDPEPATHI

EUBJIHOTPADWA

Munana Ky 6osa: BubGanorpadua caosau-
koit aruorpadun 1 GOABKIOPHCTHEN 84
1975 .

651

531

579

651

Na 1. strane obdlky: Detail textilnej nastenky z Lucatina, okr. Ban. B‘ystricag. 1930. Napis:
Proletari celého sveta, spojte sa! Rovnosf, Svornost, Sloboda. Ustredny motiv predstavuje
druZbu robotnika s roInikom; po okrajoch portréty revolucionarov.

Auf der Vorderseite des Umschlages: Detail der Textilwandzeifung aus Ifuéatin, Bezirk Ban-
ska Bystrica, 1930. Aufschrift: Proletarier aller Liéinder der Welt veren_ngt euch! Gle}chhe1t-.
Einigkeit. Freiheit. Das Zentralmotiv stellt Freundschaft des Arbeiters mit dem Landwirt dar;



SLOVENSKY NARODOPIS, 25, 1977, 4 STUDIE

SOVIETSKA FOLKLORISTIKA

A ROZVIJANIE MARXISTICKEJ TEORIE FOLKLORU

MILAN LESCAK
Narodopisny ustav SAV, Bratislava

Napisat uvahu o sovietskej folkloristi-
ke je uloha nesmierne fazka. Od Velkej
oktobrovej socialistickej revolucie do
sucasnosti prekonala sovietska folklo-
ristika vyznamnu a zlozitu cestu svojho
vyvinu, ktord nemd obdobu ani v jednej
folkloristike na svete. Mohli by sme
poukazaf na kvantitativnu stranku ve-
deckého vyskumu a jeho wvysledkov,
ktora predstavuje od zberu zékladného
folklérneho materidlu, cez wvydavanie
starsich archivnych fondov a teoretic-
kych $tadii obrovsku pracu velkého poé-
tu vedcov i zdujemcov o folklérnu tvor-
bu vSetkych narodov a narodnosti,
zijucich na uzemi ZSSR. No takyto roz-
bor by si vyZadoval spracovanie desat-
tisicov réznych udajov. Zda sa mi, Ze
v sucasnosti by takato uloha bola mozZno
nad sily historiografov samej sovietske]
folkloristiky. Hodnotenie vyvinu vedec-
kého myslenia v sovietskej folkloristike
je pri jej sucasnej teoretickej turowvni,
rozmanitosti rieSenych problémov a
uplatiiovani mnohych originalnych as-
pektov vsak esSte naroc¢nejsie; vyzaduje
vysoku teoreticku pripravu ako zaklad-
ny predpoklad objektivity takéhoto
hodnotenia. Iste je mozné polozif otazku,
preco sa objavuje takyto prispevok o so-
vietskej flokloristike z pera vonkajsieho
pozorovatela, ktory nepozna mnohé
fakty a ani sa neméze vyrovnat v pozna-
vani historickych zakonitosti spolocen-

ského kontextu, v ktorom sa rozvijala
historiografia sovietskej folkloristiky.

Touto uvahou chceme vyjadrif uzna-
nie sovietskym folkloristom za ich prinos
k rozvijaniu marxistickej folkloristiky
i pripomenuf tymito riadkami spétost
vyvinu na$ej a sovietskej marxisticke]j
vedy, najmé v poslednych troch desaf-
roc¢iach. ;

Vyber i sposob interpreticie znamych
faktov som podriadil hlavne tymto dvom
zamerom. Ak som pouzil slovo uznanie,
mal som na mysli predovSetkym zdpas
sovietskej folkloristiky o wvybudovanie
marxistickych principov v metodolégii a
teorii tejto vedy. Dnes s odstupom casu
mozno objektivne povedaf, ze i v tejto,
ako v mnohych dalsich vednych discipli-
nach bola sovietska veda priekopnikom
v uplatnovani marxistickej metodologie
do poznavacieho arzenalu Specialnej ve-
dy, akou je folkloristika.

V tomto smere najvéésiu tlohu mala
ruska folkloristika. V zaciatkoch cerpala
z troch zakladnych zdrojov, urcéujucich
jej marxisticki orientaciu. Predovsiet-
kym bol to odkaz klasikov marxizmu-
leninizmu K. Marxa a F.Engelsa,
dalej pokrokové myslienky v dielach
revoluénych demokratov V. G. Belin-
ského, N. G, Cerny8evského a
A. N. Dobroljubova a napokon
teoreticky prinos predrevolu¢nych prac
G. V. Plechanova, A.V. Luna-
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tarského a zakladatela sovietskej
folkloristiky A. M. Gorkého. Oso-
bitny vplyv mali ndazory V.. Lenina.
Tieto tri zdroje formovania sovietskej
marxistickej vedy, ako ich uvadza so-
vietska folkloristické historiografia, vtla-
¢ili ruskej i celej sovietskej vede trvalu
petaf, odzrkadlujucu sa potom i Sirsie
v pristupe sovietskej spolocnosti (nielen
vedy) k zichrane, uchovavaniu, rozvija-
niu a teoretickému zov&eobecfiovaniu
vyznamu folklérneho bohatstva narodov
7ZSSR.! Vznik marxistickej folkloristic-
kej teérie mal neobyéajny historicky
vyznam pre formovanie charakteru cele]
sovietskej kultury, pretoze odhalil vy-
znam a osobitny prinos slovesnej kultury
jednotlivych narodov a narodnosti v bu-
dovani internaciondlneho charakteru so-
vietskej literarnej kultury, pri ktorom
dodnes zohravaju délezitu ulohu spro-
stredkované tradicie jednotlivych narod-
nych kultur. Ako priklad uvediem vznik
jednotlivych narodnych literatur, ¢i
umenia v SirSom slova zmysle u narod-
nosti a etnickych skupin, ktoré si zacali
az po Velkej oktébrovej revolucii vytva-
rat svoju literatiiru a umenie, a to zvacé-
$a na zaklade vlastnych I'udovych tradi-
cii. Gorkého myslienky nasli Zivnu
podu nielen na baze Specidlnej discipli-
ny, ale mali zavazny prakticky, politicky
a kultirny dosah. ZloZitost a osobitost
kultirneho a spolo¢enského vyvinu so-
vietskeho S§tatu stavali pred sovietsku
vedu, vratane folkloristiky, mnohé tplne
nové tlohy. Casto i$lo a dodnes ide o rie-
genie aktudlnych problémov, vyplyvaju-
cich z praktickych potrieb usmernova-
nia, resp. =zovSeobeciiovania novych
skusenosti v zivote sovietskeho Tudu.

V same]j folkloristickej vede bolo po-
trebné vyrovnavat sa s pozitivistickymi
koncepeiami, spoéivajucimi v tradiciach
narodnej vedy, a to najmé na pdde rus-
kej a ukrajinskej folkloristiky, ktoré
mali i v medzinarodnom meradle vplyv
a vedecku vahu.

Na tieto momenty vynikajuco poukéa-
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zal M. A. Azadovskij v zakladnom
historiografickom naérte dejin ruskej
folkloristiky.2

C=lé obdobie vyvinu sovietskej folklo-
ristiky ukazuje, ze v ciastkovich teore-
tickyjch postupoch sa sovietska folklo-
ristika opierala o bohaté tradicie domdcej
vedy, i ked v =zdsadnych pristupoch
k metodologickym problémom odmietala
vychodiskové metodologické pozicie do-
micej a zahrani¢nej burzoaznej vedy.
Tato krystalizacia vztahu k vydobytkom
predchadzajuceho vyskumu sa neobisla
bez omylov, tak ako sa neobisiel bez
vnutornych protire¢eni a omylov i sam
vyvin sovietskej marxistickej folkloristi-
ky. Popredna sovietska folkloristika E.
V. Pomeranceva vuvode k cennej
chrestomatii Russkajua folkloristika pise:
,,Cesta jej zakladania bola zlozitda a
pestra. V pociatkoch sa rozhodujuco vy-
sporiadala s idealistickou bazou vyskumu
a dala sa na cestu marxistickej metodo-
logie. Vo svojom hladani nie vidy isla
sovietska folkloristika priamou cestou,
prechorela i vulgarnym sociologizmom
i krajnym formalizmom, splatila dan
i kultu osobnosti“.?

Toto konstatovanie je charakteristické
i pre suéasny kriticky vztah sovietske]
vedy k vlastnym vysledkom. Je zakonité,
#e vzdy s odstupom ¢asu doslo a do-
chadza v sovietskej folkloristike k ob-
jektivnemu prehodnocovaniu vlastnych
vysledkov a stanovisk. Z mySlienkového
prudu, obsahujiceho heterogénne posto-
je a metédy sa i vtedy vynaral skelet
dokonalejsieho uplatnenia marxistickej
metodolégie. Ak by som mal charakteri-
zovat tento vyvin v jeho jednotlivych
medzistuprioch, na pomoc pouZijem zna-
me diela, zovSeobectiujuce istu etapu
pristupu sovietskej folkloristiky k roz-
pracovavaniu marxistickej metodolégie.
Prva etapa sa nesporne za¢ina Gorkého
podnetnym prejavom na 1. vSezvizovom
zjazde spisovatelov a priblizne kondi sa
pred vojnou dielom J. M. Sokolova:
Russkij folklor (1938).%



Druhé obdobie reprezentuje reakcia
sovietskych folkloristov na problémy,
ktoré priniesla so sebou Velka vlaste-
necka vojna a ktoré nasli odozvu i vo
folklérnej tvorbe sovietskych narodov.
V zbierani a vydavani folkléru druhej
svetovej vojny ukéazala sovietska folklo-
ristika hlboky cit a porozumenie pre
aktualnu spolocensktt funkciu folkléru.

Toto obdobie vS8ak malo i svoje nega-
tivne stranky, prejavujluce sa v subjekti-
vizme, ktory priniesol do vedy kult
osobnosti, Pozitivhym uzavretim tohto
obdobia a vychodiskom do dalSej etapy
je dielo Russkoje narodnoje poeti¢eskoje
tvorcéestvo I, I1. (1953, 1955, 1956).5

V prvom i druhom obdobi sa na for-
movani marxistického zakladu sovietskej
vedy aktivne zuidastiiovali vedei, vysko-
leni smermi predrevoluénej vedy. Je
obdivuhodné ich postupné zvladnutie
marxistickej metodologie a ich nesmier-
ne cenny vklad pre zvvienie §necidlnej
odbornej trovne sovietskej folkloristiky,
ktora prave ich zéasluhou sa rvchlo ori-
bliZila na uroven eurdpskei folkloristiky
a v mnohvch oblastiach zaéala matf do-
konca vedtcu ulohu. Prave spoienie
marxistickych princivov v &tidiu lTudo-
vej kultury s vysokou znalostou 3pecial-
nej odbornej problematiky zaznamenalo
vytvorenie predpokladov pre postupné
prenikanie marxistickej metodolégie do
pracovnvch postupov vedcov s rdznou
metodologickou orientaciou. Mnohé vv-
sledky sovietskei folkloristiky si osvoiila
cela svetova veda, ako neodskrienitelny
prinos do jei vSeobecného vvvinu. Na
zakladoch a skusenostiach sovietskej ve-
dy sa ¢asto vyvijali i zad¢iatky marxistic-
kej vedy v inych krajindch a plne sa
v sucinnosti s fiou rozvinuli, naimi po
druhei svetovej vojne v socialistickych
krajinach.

Mozno prechodné obdobie zanri¢inilo,
ze v snahe zazranif prenikaniu burzoaz-
nej metodolégie do sovietskei folkloristi-
ky zostavala ona bez Zivého kontaktu
s ‘burzodaznou vedou, ¢im sa d¢iastoéne

otupil dialég medzi marxistickou vedou
a burzoaznymi smermi.

Tym sa stratili zo zretela kritéria po-
sudzovania progresivneho a regresivne-
ho v obsahu burZoiznej vedy. I vo
vnutri samej sovietskej vedy boli ten-
dencie zjednoduSovat problémy alebo ich
dogmaticky vykladat. Stoji za pozornost,
ako tento problém riesila sovietska fol-
kloristika neskor.

Za tretiu vyraznu etapu mozZno pova-
zovat obdobie, ktorého vrchol reprezen-
tuje praca V. J. Guseva, Estetika
folklora (1967). Ide v nom vlastne
o komplexné precizovanie zdkladnych
teoretickych vychodisk marxistickej fol-
kloristiky. Je vysledkom prekonavania
nedostatkov a chyb predchadzajicich
obdobi a ukazuje Siroké moZnosti roz-
voja tejto vednej discipliny na marxis-
tickych zakladoch.

Autor hodnoti predchadzajtcich dvad-
sat rokov takto: , Histéria sovietskej
folkloristiky posledného desafrodia je
prikladom cestnej, vedeckej sebakritiky,
zdasadného prehodnotenia dogmatickijch,
vulgarizatorskych koncepceii [udového
umenia a svedci o uspechoch tvorivého
uplatnenia marxisticko-leninskej teorie
v analyze a osvetleni faktov Tudového
umenia.“6

Pravdivost jeho tvrdenia moZno ozrej-
mif diskusiami o sucéasnom folklore,
ktoré prebiehali v sovietskej folkloristi-
ke koncom pétdesiatych a zacdiatkom
Sestdesiatych rokov a preniesli sa i do
inych socialistickych krajin. Vedecka
polemika sa stala typickym znakom so-
vietskej vedy. Tato ¢rtu sovietskej vedy
by sme si mohli viacej osvojif i u nés.

Posledné desafrodie sa vyznaduje ty-
mito charakteristickymi értami; a) hlada-
nim a uplatiovanim novych metodickych
postupov v interpretacii folklérneho ma-
teridlu, naiméa v uplatfiovani Struktirno-
systémovych metod (semiotiky, teérie
informacie a pod.),

b) v prehlbovani historického a po-
rovnavacieho Studia,
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c) pripravou velkych syntetickych
prac o folklore narodov ZSSR a

d) kritickym prehodnocovanim star-
gich vysledkov domacej 1 vysledky za-
hrani¢nej folkloristiky.

Mozno konstatovaf, Ze takato orienta-
cia potvrdzuje prognoézy a konstatovania
sovietskych folkloristov, vyslovené kon-
com Sesfdesiatych rokov o tvorivom
rozvoji sovietskej folkloristiky a zvySeni
jej podielu v rozpracovani marxistickej
metodologie.

Jednou zo =zdkladnych téz, ktora
ovplyvnila vyvin marxistického chapa-
nia folklérnej tvorby, bolo materialistic-
ké osvetlenie povodu umenia. K. Marx
a F. Engels nachadzali jeho korene
v prvotnopospolnej spolo¢nosti, pouka-
zali na jeho objektivnu zdvislost od spo-
lo¢enského wvyvinu a zdéraznili ulohu
pracovného procesu pri jeho formovani,
¢im popreli dovtedajsie idealistické né-
zory na vznik a vyvin umenia. Na prio-
ritnost spolodenskej praxe pred spolo-
¢enskym vedomim v suvislosti so
vznikom a vyvinom umenia vyrazne
poukazal najmd G. V. Plechanov
aA.M. Gorkij, ktori prave vo folklo-
re videli najlepsi dékaz zavislosti genézy
umeleckej tvorby od pracovného proce-
su. Tato koncepcia folkloru obsahovala
i dalSie zakladné myslienky, tvoriace
dodnes sucast marxistického chapania
genézy folkléru. Je to predovietkym
poukaz na triedny charakter jeho obsahu
a na socidlnu podmienenost jeho existen-
cie v roznych etapach vyvinu folklérnej
tradicie.

V tomto sa Gorkij a potom celad
marxisticka folkloristika opierali o za-
vaznu Leninovu tézu o dvoch kultirach
v triednej spoloénosti. Tak sa do centra
pozornosti marxistickej folkloristicke]
teorie dostala otazka I'udovosti, ako jed-
ného z hlavnych priznakov folklornej
tvorby. Poukazom na osobitnt umelecku
hodnotu folklérnych diel Gorkij rozvinul
zakladné vychodiskové body marxistic-
kej koncepcie folkloristiky, pri¢om opor-
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nym bodom vysvetlovania ,,umelecke]
tvorby pracujicich méas“ (ako charakte-
rizoval folklér) bol Engelsov historizmus
u Gorkého uz zviazany cez rozne formy
umeleckého vyjadrenia s konkrétnymi
historickymi procesmi. A. M. Gorkij
vyzdvihol osobity sposob a ideovy obsah
nazerania Tudovych vrstiev na histériu.
Najmé jeho slova o folklére, ako ,,sv0j-
raznom sprievodcovi historie® hlboko
ovplyvnili teoretické nazory rozvijajucej
sa marxisticke] vedy na folklérne tradi-
cie, najmai v otazkach vzfahu folkléru ku
skutocnosti.

Dalfou myslienkou A. M. Gorkého,
ktora ovplyvnila orientaciu sovietskej
folkloristiky v jej zac¢iatkoch, bol poukaz
na sucasné formy rozvijania folklérneho
bohatstva narodov ZSSR a na nepretrzi-
tost vyvinu folkléornych tradicii v dal-
Sich etapach vyvoja sovietskej spoloé-
nosti. V dal8ich ¢astiach nagho prispevku
sa (bez komplikovanych citacii) pri Gor-
kého odkaze zastavime.

Do éela marxistickej folkloristiky sa
v tridsiatych rokoch postavili taki zna-
meniti vedei ake J. M. Sokolov, B.
M. Sokolov, N.P. Andrejev, A.
M. Astachova, A, P. Skafty-
mov, M.K.Azadovskij M.Stok-
man, J. L. Gippius, V.I. Cide-
rov a dalsi’?

Okrem zberatelskej a vydavatelskej
prace sa zacali tvorivo vypracovavat jed-
notlivé kategorie folkléru a prehlbovat
a spresnovaf ich obsah.

Cennym bol poukaz na spétost obsahu
a formy epickych Zanrov, na revolucné
tradicie vo folklornej tvorbe, na vysoku
spolo¢enski hodnotu, potrebu zberu a
vydavania folkléru jednotlivych naro-
dov v ZSSR, na sucasné procesy vo fol-
klére, na robotnicky folklér a pod.
Spresinovala sa charakteristika jednotli-
vych folklérnych Zanrov, ich osobitna
poetika. Viaceri autori (najmd M. K.
Azadovskij) poukazali na dialektic-
ké chépanie kolektivneho a individual-
neho vo folklérnej tvorbe i na problémy



improvizacie a variacnosti. Osobitna po-
zornost sa venovala vzfahu literatury a
folkloru. Vysledky prvého obdobia vyvi-
nu marxistického myslenia sovietskej
folkloristiky v reprezentativnej a zo-
vSeobecriujucej podobe sprostredkovava
spomenutd publikdcia J. M. Sokolo-
v a, Russkij folklor, vydana v r. 1938.
Rozvoj sovietskej folkloristiky v na-
sledujicom (druhom) obdobi ovplyvnila
druha svetovd vojna s jej vSetkymi
dosledkami. Vojnové stradania a potom
obnova vojnou spustoSenej krajiny po-
chopitelne od zakladov narusili systema-
tickii vedecku pracu. I v tychto pod-
mienkach si vSak sovietska folkloristika
hladala a nasla svoje spolocenské uplat-
nenie. Vojnové udalosti nasli hlboky
ohlas v individuélnej i kolektivne]j tvor-
be bojujuceho sovietskeho Tudu. Tento
fakt nezostal bez povSimnutia. Mnohi
dobrovolnici, redaktori a samozrejme
i folkloristi zacali v fazkych vojnovych
podmienkach zbieraf, ba i publikovat
tento dokumentarny material neobycaj-
nej Tudskej hodnoty. UZ v roku 1944
vysiel zbornik Frontovoj folklor, ktory
pripravila folkloriska V. J. Krupian-
skaja a zredigoval dnes uz klasik
folklorista M. K. Azadovskij. Dalsie
materialy publikovali na konci vojny, ¢i
po jej skonéeni mnohi jej priami ucast-
nici. V archive Stitneho literdrneho
muzea i v inych archivoch sa zhromaz-
dilo mnozstvo cenného materialu, ktory
sa systematickym zberom podstatne
zvadsil v povojnovych rokoch.® Do po-
predia sa vSak v suvislosti s tymto roz-
norodym materidlom dostavali i otazky,
suvisiace s najpalcivejSimi teoretickymi
problémami marxistickej folkloristiky,
s problematikou $tadia stéasnosti.
Zozbierany materidl odhalil dovtedy
nerieSené vzdjomné vztahy umelej a fol-
klornej tvorby, ukdzal v novom svetle
vztah kolektivneho a individudlneho vo
folklornej a polofolklornej tvorbe, ukad-
zal nové komunikaéné vizby vo vzdjom-
nom prestupovani technickych pro-

triedkov komunikdcie s istnym podanim.
Zvlast cennym vsak je zistenie, Ze fol-
klérna tvorba (starSia i siéasnd) ma svo-
ju aktudlnu spolocensku tlohu i v tych
najfazsich a najnepredvidanejsich histo-
rickych situaciach. Problém odrazu uda-
losti druhej svetovej vojny vynoril sa
i v zahrani¢nej folkloristike a nemozno
ho pokladaf najmé z hladiska teoretic-
kého, ani z hladiska uplatnenia SirSich
komparativnych hladisk dodnes za do-
statoéne vyrieSeny.

Do vyvoja sovietskej folkloristiky za-
siahol v spominanom obdobi 1 dogma-
tizmus a subjektivizmus kultu osobnosti.
Odrazil sa najmé v skresleni obrazu vy-
vinu folkléru v obdobi budovania so-
vietskej spolo¢nosti.? No prave v spomi-
nanom obdobi sa =zacala praca nad
najzavaZnejSim problémom marxisticke]
folkloristiky, nad problémami osvetlenia
histérie folkloru. Bola to uloha néaroéna.
Vydanie spomenutého diela (Russkoje
narodnoje poetiteskoje tvorcéestvo) na-
znacilo moznosti sovietskej folkloristiky
uchopif otazku historie folkloru v celej
jej zloZitosti, no odhalilo i mnohé otvo-
rené problémy, suvisiace s genézou fol-
kloru, s jeho historickou poetikou, so
zanrovou klasifikaciou atd. Do popredia
sa v Studiu folkloru dosteli najmd epické
Zanre folkloru. Na mnohé z tychto otvo-
renych problémov odpovedali neskor
monografickymi pracami viaceri soviet-
ski vedci, no v tomto obdobi hlavne
V. J. Prop! dielom Russkij geroi-
ceskij epos (1955).

V tychto rokoch prebehla na stran-
kach odbornej i politickej tlade prva
zlomova“ diskusia sovietskych folklo-
ristov, dotykajuca sa problematiky su-
¢asnych procesov, prebiehajucich vo fol-
klore narodov ZSSR, Boli v nej v ¢asto
extrémnych polohach nastolované otaz-
ky spolocenskej funkcie folkloristiky a
jej perspektiv, najmd v suvislostiach
s rozvojom inych foriem sovietskej kul-
tary.!* Diskusia svojim obsahom i for-
mou dostatoéne neuspokojila sovietskych
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folkloristov; zostala otvorena; tak ako
zostalo este otvorenych mnoho problé-
mov v nej nastolenych. Sovietska folklo-
ristika zacala mobilizovat svoje sily.

Prva diskusia mala svoj vyznam, pre-
toZe podnietila zaujem o aktudlne prob-
lémy marxistickej folkloristiky nielen
doma, ale i za hranicami, najmé v socia-
listickych statoch. Druha diskusia, ktora
prebehla v r. 1959—1961 sa zaoberala
ulohami a postavenim folkloristiky vo
vzfahu k vyvinu predmetu jej badania
ovela triezvejSie a konstruktivnejsie.
Ukaézala, ze komplikovanost réznych pro-
cesov, prebiehajucich v sicasnej kultire
eSte meznamend zdnik folkléru ako pri-
rodzenej casti kultury, ale ,mevyhnut-
nost wvydlenenia Specifickych druhov
folkléru vo sfére sucasnej ludovej tvor-
by“.12

Na priklade folkléru z obdobia Velkej
vlasteneckej vojny i na otdzkach zo su-
¢asnosti sa potvrdila znama téza marxis-
tickej tedrie folkloru, podla ktorej sa
folklér vyvija a meni svoj obsah, formu
a funkciu v zavislosti od konkrétnych
historickych a spolo¢enskych procesov.
Tie sa vSak v jeho obsahu neodrazaiu
vZzdy v rovnakej intenzite, nie vo vSet-
kych castiach jeho druhovej a Zanrovej
skladby, ba cyklizacia folklérnych javov,
odrazajucich danu historicku skutoénost,
moze byt casovo rézne posunuti opro-
ti ekonomicko-spolo¢ensko-historickému
vyvinu. Tym i otazky miesta a vvyvinu
folkloru v ramci kultirnych a spolo¢en-
skych procesov je potrebné riesif s ohla-
dom na tieto Specifické vlastnosti fol-
klérnej tradicie.

Druha polovica pidfdesiatych rokov a
zhruba prva polovica Sesfdesiatych
rokov znamenaju pre sovietsku folklo-
ristiku vytvorenie dobrého pracovného
programu a postupnu krystalizaciu mar-
xistickej folkloristickej tedrie. Nielenze
sa odstranili niektoré chybné tendencie,
veduce k deformaciam vo vysvetlovani
najnovsich etap vyvinu sovietskeho fol-
kléru, ale vypracovala sa marxisticka
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metodologia folkloristiky do pomerne
uceleného systému, a to i v niektorych
detailnejSich otazkach. Obrovska praca
sa zacala v systematickom zbere a vydd-
vani folkléru ndrodov ZSSR. V centre
pozornosti pritom zostala nie nahodou
epickd tvorba. Pripomeniem spracova-
vanie takychto materidlov narodov Za-
kaukazska, narodov é&asti strednej Azie
a Sibire, §tudium folkléru pribaltskych
narodov a pod. Podrobnejsie a so ziuj-
mom sme sledovali ndim bezprostredne
potrebné vysledky ukrajinskych folklo-
ristov, ktori nadviazali na svoje bohaté
vyskumné tradicie z minulosti. V tomto
obdobi dozrela i dalsia generacia soviet-
skych folkloristov. Vsetky uvedené sku-
to¢nosti nasli a nachadzaju odraz v Sirke
a kvalite folkloristickej prace. V tomto
obdobi zaujimaji sovietski folkloristi
mnohé zasadné stanoviska k teoretickym
a metodologickym problémom svoiej ve-
dy a nac¢rtavaju vo viacerych studiach a
¢lankoch d'alsi program v rozvoji marxis-
tickej tedrie folkloru.

Jednym z takychto programovych
clankov bol prispevok B, N. Putilo-
va a V. Sokolovovej Osnovnyje
problemy sovietskoj folkloristiki (1964).13
Autori v fiom definuiu folkloristiku ako
samostatni vedu ,,0 postickej tvorbe
Iudovych mdés, ako historicky wvznik-
nuvsiu a rozvijaiucu sa oblast umenia®.
Poukazujui na jej uzku zviazanost s etno-
grafiou a literarnou vedou. Za naidjle-
ZiteiSie ulohy v oblasti teorie vyzdvi-
huijua:

1. osvetlenie vzfahu folkléru ku sku-
tocnosti,

2. historicki podmienenost folkloru,
podstatu a Specifickost jeho estetiky,

3. obiasnenie dialektického vzfahu ko-
lektivneho a individualneho vo folklér-
nej tvorbe,

4, ulohu tradicie v Tudovej
oproti tlohe tradicie v literature,

5. objasnenie zakonitosti vo vzfahoch
aatatickej a neestetickych furkeii fol-
kloru,
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6. osvetlenie osobitej umeleckej meto6-
dy folklérnej tvorby,

7. otazky Specifickosti a klasifikacie
Zanrov,

8. v oblasti metodolégie rozpracovania
historicko-porovnavacich metod,

9. problémy textolégie,

10. problémy Studia tvorcov a nosite-
Tov folkloru,

11. Ziadaju daf v&ési priestor Studiu
obradového a piesnového folkléru, ro-
botnickemu folkloru, folkléru obdobia
Velkej oktébrovej socialistickej revola-
cie, Velkej vlasteneckej vojny a suéas-
nému stavu folkléru v ZSSR,

12. ziadaju obratif pozornosf na oblast
Tudovej umeleckej tvorivosti (otazky
folklorizmu),

13. znovu prehodnotif vysledky prace
do revoluc¢nej folkloristiky, nanisa. kom-
pletni historiu sovietskej folkloristiky.

Pri vypoéte, ktory nezahriia cely rad
praktickych ndvrhov a opatreni, obsia-
hnutych v ¢lanku oboch autorov treba
podotknuf, Ze vadsina z tychto uloh bola
v minulosti uz rie$end, iné sa nachadzali
(ako ukéazali dalSie roky) v Stadiu pri-
prav, I tak, ak si vSimneme nacértnuty
program v oblasti marxistickej tedrie a
metodolégie, zistujeme, Ze sovietska fol-
kloristika nehladala za kazdi cenu nové
problémy, ale wusilovala sa prehlbif
marxistickl teériu v jej zdsadniyjch otdz-
kach. Nie nahodou sa s vidc¢Sinou tychto
problémov stretdvame v pokuse o zo-
véeobecnenie poznatkov marxistickej
teérie v praci V. J. Guseva, Estetika
folklora (1967). Autor sa tu dotyka kon-
krétne tychto otdzok: socidlnej podmie-
nenosti folklérnej tvorby, vymedzuje
folklor ako osobitny druh narodnej kul-
tury, zaoberd sa otdzkami jeho klasifi-
kécie, riesi problém kolektivnosti (tradi-
cia—improvizacia), hovori o umelecke]
metéde folkloru i o wvzfahu folkloru
k skutoc¢nosti. Teda riesi zdkladné teore-
tické otdzky marxistickej folkloristiky.
Okrem toho tu nachadzame obSirny po-
kus o kritické prehodnotenie niektorych

nazorov burzodznej nemarxistickej vedy,
¢im sa vyznamnou mierou prekoniva
jeden z nedostatkov sovietskej folklo-
ristiky z minulosti. Treba podotknuft, Ze
sovietska folkloristika v tomto ¢ase uz
neriesi iba problémy folkl6ru narodov
ZSSR. Jej praca v mnohom smere pre-
konava toto ohraniéenie a opiera sa
o SirSie porovnavacie §tudium. Pre nés je
dolezité, Ze existuje cely rad prac, ktoré
berii do ohladu i slovensky folklérny
materidl a pomdahali 8 pomahaju tak na-
stolovat, resp. riesif i nasSe vlastné fol-
kloristické problémy.

V predchadzajucej ¢asti tohto prispev-
ku som upozornil na hlavné érty soviet-
skej folkloristiky, ake sa mi ony javia
za poslednych priblizne desat rokov
(uvedené rozhrani¢enia si samozrejme
relativne). Zda sa, Ze v predchadzaitcich
obdobiach vyvinu sovietskej folkloristi-
ky sa dostatoéne podarilo zvladnuf vset-
ky zikladné teoretické problémy marxis-
tickej teérie. Ovela otvorenejdia zostala
otdzka osobitnej a Specidlnej metodolo-
gie. Hladanie a uplatiiovanie novych
metodickych postupov pri analyze jed-
notlivych folklérnych javov, pri stadiu
ich systémovej zlozky, ¢i pri uplatiiovani
vyvinového a komparativneho aspektu
suvisi s dvoma faktormi. So spresnova-
nim a inovaciou metéd vacésiny prirodo-
vednych a spolo¢enskovednych disciplin
a dalej s usilim objasfovaf nastolené a
rieSené problémy z novych dovtedy ne-
re$pektovanych stranok. Je samozrejmé,
Ze takéto hladanie sa neméZze zaobisf bez
experimentu. Pokial ide o spory o $kod-
livosti, ¢i neefektivnosti takychto poku-
sov, je potrebné jednoznaéne povedaf,
Ze su tieto pokusy nepotrebné a skodlive
len v takych pripadoch, ak st preukéza-
telne samoucelnymi, neprinaSajuicimi ve-
de nijaké nové poznatky o predmete
vlastného vyskumu. Ak su v8ak podria-
dené cielu osvetlif niektori z dalSich
stranok skiumaného javu, treba ich prijat
a raciondlne rozvijaf. To plati i o subore
metod Struktdrno-systémovej analyzy,
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semiotickej analyzy, o uplatneni tedrie
informacii, tedrie modelovania, Statisti-
ky, psychologickych metdd a pod.

Kazda z uvedenych metdéd méa (ako
akakolvek ina vedecka metdéda) urcité
uplatnenie a ako ukazuju vysledky,
moZno ich aplikovat v SirSich interdiscip-
linarnych suvislostiach, teda nielen wn
folkloristickom vyskume. Pre maxisticku
vedu mézu byt prostriedkami na prehl-
benie poznania zakonitosti vyvinu fol-
kléru i na odhalenie vnutornych vztahov
medzi javmi, ktoré splfali v konkrétnej
historickej etape uréiti spolocensku
funkeiu.’

Obava zo synchronického opisu je
opravnené vtedy. ak zabtidame na dyna-
miku vyvinu skimaného celku. Ako pri-
klad starSieho nedorozumenia v tomto
smere mozno uviesft Proppovu Mor-
fologiu skazkilt a Istoriceskoie korni
vol$ebnoj skazki, % kde jasne vidief kom-
plementarnost synchronického a dia-
chronického aspektu.

Otazka potreby vybudovaf novy sys-
tém pracovnych postupov a metéd vo
folkloristike je starS§ieho data, jej rieSe-
nie nebude jednoduché, no to nezname-
na, Ze sa ona vyriesi sama, Zda sa nam,
Ze réznost metodickych postupov, s aky-
mi teraz pracuje sovietska folkloristika,
dava zaruku, Ze sa ustdli i cesta rieSenia
zdvaZného problému — systematizdcie
metodologickiych postupov marxistickej
folkloristiky.

I ked sa stretdvame v sticasnej soviet-
skej folkloristike s viacerymi novymi
pristupmi, treba povedaf, Ze fazisko pra-
ce sovietskych folkloristov spoéiva na
osvedéenych  historicko-porovnavacich
postupoch.

Toto stadium dosahuje i vyrazné vy-
sledky, a to tak v oblasti §ttadia histérie
folkléru jednotlivych narodov ako aj
v SirSom uplatneni historicko-typologic-
kych metoéd, ktoré umozZiiuju spoznaf
SirSie univerzilne a diferencia¢né proce-
sy a javy folkléru. Za velmi cennu teo-
retickii pracu v tomto ohlade moZno
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pokladat knihu B. N. Putilowva, ktory
prehodnotil historicko-porovnavacie me-
tody a priSiel s novSou koncepciou histo-
rickotypologického Studia.16

Z metodického hladiska je velmi za-
ujimava praca folkloristov Institutu mi-
rovoj literatury v Moskve, (s ktorou sme
sa mali moZznosf zozndmif bliz§ie na kon-
ferencii ,,Interetnické vzfahy vo folklére
karpatskej oblasti“ v Smoleniciach v ro-
ku 1576.17 Slovanské porovnavacie §ti-
dium velmi Uspesne rozvija i tim kyjev-
skych folkloristov.18

Ako vidief, réznost problémov i postu-
pov, s ktorymi pracuje sovietska folklo-
ristika poslednych rokov, je obdivuhod-
na. Svedé¢i o progresivnom rozvoji tejto
vedy, ktord si v sitcasnosti vybojovala
popredné miesto vo svetovom meradle.

Osobitnou ¢rtou sucasnej sovietskej
folkloristiky je velmi citlivy vzfah k pro-
gresivnym tradiciam vlastnej vedy. Sme
napr. svedkami nového prehodnocovania
vysledkov ruskej ,,historickej skoly“ (V.
F. Miller, N. A. Veselovskij),
zvlaStne ocenenie sa dostalo napr. pra-
cam starSich V. J. Proppa®® P. G.
Bogatyriova2 M. M. Bachti-
na2 z novych kritickjjch pozicii sa
osvetluje historia ndarodnyjch folkloristik.
To v3etko svedéi o dobrej teoretickej
pripravenosti sovietskej vedy.

I napriek tspechom, ktoré sovietska
folkloristika za uplynulé obdobie do-
siahla, neprestava proces jej krystaliza-
cie. Vladne v nej kriticky duch, ktory
brani sebauspokojeniu. Na ilustraciu to-
ho, ako vidia sovietski folkloristi situaciu
vo svojom vednom odbore, pokisim sa
struc¢ne zinterpretovat hlavné myslien-
ky, ktoré odzneli na VSezvidzovej konfe-
rencii folkloristov v Thilisi v r. 1972,
z ktorej v r. 1975 vysiel zbornik.22 Kri-
tickym ténom tu znie najmi hlavny re-
ferat znameho sovietskeho folkloristu
N. J. Kravcova, ktory takto charak-
terizuje situdciu v sovietskej folkloristi-
ke: ,,Sucasny stav folkloristiky charakte-
rizuje na jednej strane nekoneénosfou



znamy rad teoretickych problémov, ale
na druhej strane nezrovnalostami v cha-
pani zlozitych otazok tedrie a metodo-
logie studia folkloru, napr. Specifickosti
folkloru, jeho umeleckej metédy o vzfa-
hu zaujmovej umeleckej tvorivosti vo
vzfahu ,,chudozZestvennoj samodejatel-
nosti“ k folkléru. Nastal ¢as stavat prob-
lémy folkléru inak ako v minulosti.“23

Pozrime sa, v ¢om vidi N. I. Krav-
cov nevyhnutnost uplatnenia novvch
aspektov teoretického Studia vo folklo-
ristike.

Vidi ju napr. v su¢asnom zuZeni spolo-
¢enskej hodnoty folkléru. Podla neho sa
zanedbava objasnenie filozofickych, poe-
tickgch a mordlnych predstav Tudovych
vrstiev a ich historického myslenia. Da-
lej poukazuje na synkreticky charakter
folklérnej tvorby a z toho vyplyvajucu
potrebu komplexného Studia folkloru a
navrhuje (pre nas prijatelne — M. L))
folkloristiku delif na tri ¢asti: na tedriu,
metodolégiu a histériu folkloru.

V oblasti §tudia histérie folkloru, teda
v najzloZitej$ej oblasti, vidi najdolezi-
tejSiu ulohu v periodizacii jeho histo-
rického vyvoja. Metodologia by mala
spravne objasnif principy a postupy tak
studia folklérnej tradicie ako celku, ako
aj jeho jednotlivych Zanrov a ich Struk-
turnych elementov. V oblasti teorie, kto-
rd nas najviac zaujima, by mali podla
navrhu N, J. Kravcova dominovat
tieto problémy:

a) Specifickost folkloru,

b) umeleckd metéda folkléru,

c) vzfah nacionalneho a internacionél-
neho vo folklérnej tvorbe,

d) zanrova klasifikacia

e) obraz c¢loveka vo folklére,

f) poetika folkléru.

Zo vBetkych tychto otazok, ktoré sa
nie nahodou (ako si moZno z predchadza-
juceho vsimnuf) v minulosti pokladali
za klac¢ové problémy tedrie marxistickej
folkloristiky, autor vidi spornosti a po-
trebu hlbSieho objasnenia niektorych
Specifickych problémov.

Predovsetkym sa vracia k problému
chapania folkléru ako umenia a ziada
objasnif otdzky axioldgie folkléru:

a) najprv otdzku, v ¢om spoc¢iva ume-
leckd hodnota folkléru,

b) aké hodnoty ho vydeluju ako samo-
statny druh umenia,

c) v ktorych Zanroch syntetizuje svoju
umelecku Specifickosf.

Upozorniuje na potrebu rovnocenného
chapania vSetkych zloziek, tvoriacich
synkretickti Struktiaru folkloru. Cesta
pochopif specifickost nie je podla autora
v osobitosti mechanizmov tvorivého pro-
cesu, ale v analyze obsahu folklérnej
tvorby. Otvorend nadalej pre N. J.
Kravcova zostava otazka Zinrovej
klasifikdcie hlavne preto, ze doteraz sa
stanovili také principy klasifikacie Zan-
rov, ktoré platia pre folklér ako celok,
no casto nie st upotrebitelné pre jed-
notlivy Zaner. Za nedostatok dalej po-
kladd neobjasnenost vzfahu textu a na-
pevu v piesfiovych Zanroch. Upozoriiuje
na potrebu rieSenia magickej funkcie,
prejavujucej sa v jednotlivych Zanroch
rozdielne. Kritizuje sovietskych folklo-
ristov za preberanie terminov z lingvisti-
ky a literatiry a napada experimenta-
torsky charakter prace. Usiluje sa ukazat
nebezpedenstvo schematizmu, vyplyva-
juce z takejto prace. Mnohé z tychto
pripomienok maju diskusny charakter.

Aby sa mohli teoretické problémy rie-
sif, je potrebné podla autora hlavného
referatu vytvorif tieto podmienky:

1. cielavedomejsie rozpracovavat prob-
lémy folkloristiky na baze marxisticko-
leninskej metodoldgie,

2. uprednostnif kolektivne formy pra-
ce a presadzovaf zdravé formy kritiky a
sebakritiky,

3. nadalej rozumne a kriticky prehod-
nocovat teoretické principy do revolué-
nej folkloristiky,

4. spoznavat a kriticky prehodnocovat
vysledky zahrani¢nej, vratane burzoaz-
nej vedy,
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5. zovSeobecnif teoretické poznatky
folkloristov wvsetkych republik ZSSR,
najmi z poslednych rokov,

6. vyclenif pre prvoradé rieSenie prob-
lémy, ktoré pomahaju rozvoju celej
vedy,

7. vypracovaf celostnti teériu folkléru
pri vyuziti doterajSich ¢iastkovych po-
znatkov.

Programovy ¢lanok N. I. Kravco-
va ma na prvy pohlad polemicky cha-
rakter. Viaceré myslienky v fiom uvede-
né by mali vyvolaf plodné diskusie
i u néas. Mnozstvo teoretickych problé-
mov rieSenych roéznorodym spdsobom
pravdepodobne nedovoluje nateraz uro-
bif zovSeobecnenia, vystihujice celd
Sirku zaujmov a aspektov, ktoré sti¢asna
sovietska folkloristika v oblasti teérie
pertraktuje. V zborniku z konferencie
nachadzame dalSie neobyc¢ajne podnetné
myslienky B. N. Putilova ku kate-
goérii tradiéného, S. N. Azbeleva
k poznavacej funkecii folkloru, V. M.
G acaka k experimentalnej folkloristi-
ke, EEV.Pomerancevove]j ovzfa-
hu estetickej a informaénej funkcie
folkléru a pod. V informaénom élanku
Impulzy sovietskej folkloristiky?t som
naznaéil, aky Siroky zaber ma sucasné
sovietska folkloristika, pri¢om som vy-
bral dostupnut literatiru len z obdobia
poslednych dvoch rokov. PretoZe ¢lanok
nadvézuje na tuto uvahu, nepokladidm za
potrebné uvadzaf dalsie konkrétne pri-
klady.

I napriek rozdielnym teoretickyym nazo-
rom na ¢iastkové problémy zostdva jadro
sovietskej folkloristiky v ddslednom roz-
vijuni marxistickej metodologie. 1 ked
je na prvy pohlad jasné, Ze sa meni ve-
decky metajazyk sovietskych folkloris-
tov, Zze nové metédy a nové aspekty
vyskumu maju pre povrchného pozoro-
vatela neidentifikovatelny charakter,
mozno s plnou vaznosfou povedaf, Ze
marxisticka teéria a metodolégia soviet-
skej [olkloristiky ako celku prekonava
dal$iu plodnu etapu svojho vyvinu,

948

Cielom tohto prispevku bolo na vy-
branych problémoch ukazaf kontinuitu
i kvalitativny rast marxistickej teorie
folkléru v ZSSR. Obdobné problémy su
na programe dia i v ¢eskej a slovenskej
folkloristike. Bolo by uZitofné prispietf
vacsim dielom k ich rieSeniu, Zavizuje
nas k tomu i tradicia nasej ¢eskosloven-
skej marxistickej vedy z poslednych
troch desafroéi, ba i z hlbSej minulosti.
Odkazy na vysledky sovietskej folklo-
ristiky nie st v minulosti u nas ndhodné
ani zriedkavé.?* Je potrebné pripomentf,
ze z velkej vidcésiny vysli tieto viac zo
seri6zneho $tudia problémov, ako z po-
platnosti dobovei situacie; preto i vyslad-
ky sovietskej folkloristiky sa v tychto
pracach objektivne vedecky ocenuju a
prijimaja. Pripomeniem aspon niektoré
evidentné priklady rozvoja marxistickej
folkloristiky u nas, ktoré vyrastli z im-
pulzov sovietskej etnografickej a folklo-
ristickej vedy. Slovenské a ¢eska folklo-
ristika takto:

a) rozvinula §tidium zakladnvych kate-
gorii teorie folkléru na priklade soviet-
skej folkloristiky,

b) zaéala systematicky §tudovaf robot-
nicky folklér,

c¢) partizansky folklor,

d) reagovala na potreby syntetického
spracovania pokrokovych revoluénych
tradicii vlastného folkléru,

e) tvorivo rozvinula §tudium sucéas-
nych procesov vo folklére,

f) prispela k poznavaniu narodnych a
internacionalnych &t folklornej tvorby,

g) vypracovala prvé pokusy o vyvino-
vu periodizdciu Ceského a slovenského
folkloru,

h) vypracovala séasti historiografiu
vlastnei vednej discipliny z marxistickej
pozicii.26

Zaverom by som chcel vyzdvihnuat
niekolkymi vetami zakladny podiel so-
vietskej folkloristiky na rozvijani mar-
xistickej tedrie folkloru. Predovietkym
treba docenif désledné uplatiiovanie ma-
terialistického chapania genézy folklor-



nej tvorby ako osobitého druhu umelec-
kej tvorby a dialekticki spétost jeho
vyvinu s konkrétnymi historickymi a
spoloéenskymi procesmi. Tu najmé
v otdzkach vzfahu folkléru ku skutoc-
nosti dosiahla sovietska folkloristika
presvedéivé vysledky. Zvlast cenné je,
Ze odhalila bezprostrednu zéavislosf fol-
kloru od poznavacich aktivit jeho tvoreu,
t. j. jednotlivych socidlnych vrstiev, kto-
ré sa na tvorbe a tradovani folkléru
zucéastiiovali. Tieto myslienky sa odrazili
i v pochopeni ,ludovosti“ folklornej
tvorby, ktord v triednej spolo¢nosti odréa-
za (i ked to nemozno vzfahovaf rovnako
na vsetky oblasti folkloru) ako ceiok
ideologické, etické a estetické predstavy
pracujucich vrstiev. Sovietska folkloris-
tika sa osobitne zasluizila o dialektické
chidpanie nacionilneho a internaciondl-
neho charakteru folkléru s poukazom na
kultirne S$pecifickosti a univerzalnost
narodnych kultir a ich tendencie ku
kulturnej integracii. Tieto zéisady sa
presadili i v praxi, ¢o dokazuje §tudium
a vydavanie folkléru narodov ZSSR a
studium suéasnych procesov prebiehaju-
cich vo folklore.
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Mapkcucrckoit QoasxnoprerEka A. M. Topskovo.
B mepsyio ouepens OH MONYEPKH3aeT HMpPaKTHUECK e
3HAUeHHE pPASBUTHA COBETCKOM MapKCHCTCKOH reo-
puu HOALKIOpA HNA COACEHHA, COXPAHEHHMA M pas-
euTHA $oasrnopHore Gorarcrsa mapomos CCrlP.
PassuTHe MapKRCHCTCKOH TEODHH H METOAOJOTUM
8 COBETCKOH (ONBKIOPHCTHKe apTop OAA ynoburna
HeNdT HAa TPH 3Tamna.
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MAPKCHUCTCKO¥W TEOPHH

Ilepprut sTan mauwsaeTcs BeicTymaeHunem [opera-
ro ua IlepepoM BrecomsHoM chesge mHcaTeNeH u
3aBEPINAETICH OPHMEPHO Mepel BOWHOH H3CaHMEM
npouassenenus E. M. Coxonosa «Pyccruit doank-
gopw (1933). Bropoit nepmon xapaxTepuayercs pe-
akuuei coserckoil GOABKIOPMCTHKM Ha npobmeMer,
KOTOphle mpuuecaa ¢ coboit Benukas orewecTseH-
Had BoitHa. B Teoperuueckoil o67acTH Haspeaa Ha-
croATensHads norpefHOCTE pemeHMA BOOPOCOB AK-
TyaneHol  ofmecrBeHHoit  QyHruHHE  ponsxnopa.
Dror nepHon MMea, ONHAKO, H CEOH OTPHLUATEABHME
CTOPOHBL, HPOABHBINHECA B CyOBEKTHBHAME, KO-
peI BBl HpHHECEH B HayKy KyJAbTOM JUYHOCTH.
[MosurusHyd BepIIMHY HTOT0 MNEPHONA Npelcras-
JAET CHHTETHIecKU#l IBYXTOMHBIH Tpynm «Pyccroe
HADOAHOE MO3THYECKOE TBOPYECTEOY, KOTOPHIH K3~
maetca B 1953—1956 rr. TpersuM oOTYETIHEBHIM
9TANOM OH CYHTAET MOEPHON, EEPIIMHY KOTOpPU™O
npencrasager teoperHueckuii Tpys B. E. Tycesa




«Jcreruxa ¢donexnopa» (1967), B xoropom yTIu-
HAITCA OCHOBHEIE TeopeTHdeckue mpobaeMn co-
BETCKOH MapECHCTCKOH Qonsknopuctuxd, Ilochen-
Hee JECATMJETHE, 10 MHEHHI0 aBTOpa, XApaKTepH-
ayerca:

4) NOHCKAMM ¥ TPHMEHEHHMeM HOBBIX MeTOIHYec-
KHX NPHEMOB B HCTOJKOBAHMH (QONLKIOPHOTO Ma-
TepHana (raaBHEIM o6pasoM HCIOJNB30BAHMEM CTPYK-
TYPHO-CHCTEMHBIX METONOB)

6) yraoybaenseM HCTOPHYECKOTO H CPaBHHMTENLHOIO
AIYUCHHA

B) NONTOTOBKONW KPYNHBEIX CHHTeTHYecKux pafor
o fonsxnope maponos CCCP u o B3auMHBIX OTHO-
WEHHAX MeROy 3THM $OJbKIOPOM H GOABKIODOM
COCENHUX HAPOLOB

T) KpMTHYECKOH IepeoleHKOdl MNpenuecTBymInx
pafior oTeuecTBEHHON GQOJBKJOPDHCTHMKH U TeCHIM
KoHTakToM ¢ 3apybe:xnoll QGONBKIOPHCTHKOM.

ABTOp HenaeT NOMHTKY OOGBACHHUTB, KaKHe Teo-
PETHYECKHE H METOLOJOrHIECKHE BOMPOCE! COBETCRAA
HONLKMOPHCTUKA BBHUIBUTANa Ha MEPEIHMH ILTaH.
Ha nepsoM sTame sapomzajnack OCHOBHAA KOHLeIl-
U OPUNAOKEHUA MAPKCH3MA K HM3YYeHHI (OMbK-
nopa. A. M. Toprkuii nonuepxnys MaTepHaNHMCTH-

decKHE xapakTep QOXBKNIOpA, YKA3AB HA SaBHTH-
MOCTE TEHE3HCa XYIOOXECTBEHHOTO TBOPpHECTBa OT
TPyLOBOTO mpouecca ¥ Ha HeoOXODMMOCTE HLrO-
PHYECKOTO IIOOXO0Ia K Ero HIYYEHHIO. I[:mee AT
OTPpasHIOCE B TMONOHUEDKHMBAHHHK KJIACCOBOTO XapdJdx-
Tepa CONOEPMAaHHA {I)DJII:KJIDPHDI‘D TBOpYECTEa, XN-
TOpOe TEeCHQ CBA3AHO C COIMAJNbHBIMHM YCHOBHAMN
CYyHIeCTEOBAHHA @Dﬂbiﬂlﬂpa HAa PAas3JHYHBEIX DHSTamix
pasBuTHA QONBKIODHON TPANMOMHE, €ro XyHOMeCcT-
BEHHOCTH H HKOMJEKTHBHOCTH H HEIPEePBIBHOLIH
PA3BHTHA H4 MNOCAEIYIIMX >Tanax pa3BHTHA I0-
BeTcKOro obmjecrsa.

Aprop yKaseBaeT, Kak OTH NPHHIHNE pa3sap-
THIBANHCh HA HOCHEOYyIOI[HX STANAX PASBUTHA ro-
BeTCKOH QOJBKIOPHCTHKY, KaK DOSBINIANOCE KadeIT-
BO TEOPETHUECKOTO M METONONOTHYECKOTO YPOBILA
donskIopHcTHIecKoH paboThl, KakHe CIOOPHBIE BO-
mpockl GRIMM pemrens! H KakHe NpoGIeMBl OCTAOI(A
¥ B HACTOfUlee BPEMA B ILEHTPE BHHMAaHHA MapK-
CHCTCKOM (ONBKIOPHCTHKE. ABTOP B 3SaKIOYEHAE
HOOYEePKUBAET 3HAYEHUE COBETCKOH (OIBKIOPHCIE-
KM HONA YeINCcKod MW CcHoBankod (QONEKAODHCTHESN
B MOCJHEIHHE TPHIIATH JET.

DIE SOWJETISCHE FOLKLORISTIK UND DIE ENTFALTUNG

DER MARXISTISCHEN FOLELORETHEORIE

Zusammenfassung

Der Autor rekapituliert in seinem Artikel
den grundlegenden Beitrag der sowjetischen
Folkloristik zur Weiterentwicklung der mar-
xistischen Folkloretheorie. Er weist auf die
Entstehungsquellen der marxistischen folklo-
ristischen Theorie, auf das Vermichtnis der
Klassiker des Marxismus—Leninismus — auf
K. Marx, F. Engels und V. I. Lenin — hin,
weiter sieht er sie in den forfschrittlichen Ideen
der revolutiondren Demokraten V. G. Belin-
skij, N. G. Cernifevskij und A. N. Dobroljubov
und schliesslich in den theoretischen Arbeiten
von G. V. Plechanov, A. V. Lunaéarskij und
des Griinders der sowjetischen Folkloristik A.
M. Gorkij. Er hebt besonders die praktische
Bedeutung der Entwicklung der sowjetischen
marxistischen Folkloretheorie fiir die Rettung,
Erhaltung und Weiterentwicklung des Folklo-
rereichtums der Nationen der UdSSR hervor
Der Autor gliedert behelfsmiflig die Ent-
wicklung der marxistischen Theorie wund
Methodologie in der sowjetischen Folkloristik
in drei Etappen.

Die erste Etappe beginnt mit dem Auftreten
Gorkijs auf dem 1. Allunionskongress der

Schriftsteller und endet annihernd vor dem
Krieg durch die Herausgabe des Werkes von
J. M. Sokolov: Russkij folklor (Russische Fol-
klore) (1938). Der =zweite Zeitabschnitt tist
durch die Reaktion der sowjetischen Folklo-
ristik auf jene Probleme gekennzeichnet, die
der Grosse Vaterldndische Krieg mit sich
brachte. Auf theoretischem Gebiet =zeigte
sich als dringlich die Notwendigkeit der
Losung der Fragen der aktuellen gesellschaftli-
chen Funktion der Folklore. Diese Epoche
hatte aber auch ihre negativen, im Subjekti-
vismus sich &dussernden Seiten, die in die
Wissenschaft der Personenkult mit sich brach-
te. Zum positiven Gipfelpunkt dieses Zeitab-
schnittes wurde das zweiteilige Werk Russkoje
narodnoje poeticeskoje tvorcéestvo (Russisches
poetisches Volksschaffen), das in den Jahren
1953 bis 1956 erschien. Fir die dritte markante
Etappe hilt er jenen Zeitabschnitt, dessen
Gipfel die theoretische Arbeit von V. J. Gu-
sev, Hstetika folkloru (Asthetik der Folklore)
(1967) reprisentiert, wo die grundlegenden
theoretischen Probleme der sowjetischen mar-
xistischen Folkloristilk prézisiert werden. Das
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letzte Jahrzehnt ist nach Ansicht des Aulors
gekennzeichnet;

a) durch das Suchen und Applizieren neu-
er methodischer Verfahren in der Interpreta-
tion des Folklorematerials (besonders in der
Anwendung der strukturalen Systemmetho-
den)

b) durch die Vertiefung des historischen und
vergleichenden Studiums,

¢) durch die Vorbereitung grosser syntheti-
scher Arbeiten tiber die Folklore der Nationen
der UdSSR sowie auch iiber die gegenseitige
Beaziehung dieser Folklore zu der Folklore der
Nachbarldnder,

d) durch die kritische Umwertung &lterer
Arbeiten der heimischen Folkloristik sowie
durch den engen Kontakt mit der auslandi-
schen Folkloristik.

Der Autor ist bestrebt zu erliutern, welche
theoretischen und methodologischen Fragen
die sowjetische Folkloristik in den Vorder-
grund ihres Interesses stellt. In der ersten
Etappe erblickte die Welt die Grundkonzeption
der Applizierung des DMarxismus auf das
Studium der Folklore. A. M. Gorkij betonte
den materialistischen Charakter auch mit dem
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Hinweis auf die Abhiingigkeit der Genese
des kiinstlerischen Schaffens vom Arbeits-
prozess und auf die Notwendigkeit des histo-
rischen Zutritts zu seinem Studium. Weiter
handelte es sich um die Betonung des Klassen-
inhaltes des Folkloreschaffens, der mit den
sozialen Bedingungen seiner Existenz in ver-
schiedenen Etappen der Entwickkung der
Folkloretradition verbunden ist, sein Kunst-
vermigen und seine Kollektivitat sowie die
Kontinuitdt der Entwicklung in den weiteren
Etavnen der Entfaltung- der sowjetischen
Gesellschaft.

Der Autor weist darauf hin, wie sich diese
Grundsédtze in den weiteren Entwicklungs-
etappen der sowjetischen Folkloristik entfal-
teten, wie sich das theoretische und methodo-
logische Niveau der folkloristischen Arbeit
hebt, welche Streitfragen geltst wurden und
welche Probleme auch in der Gegenwart im
Mittelpunkt der Aufmerksamkeit der mar-
xistischen Folkloristik weiter verbleiben. Der
Autor betont im Abschluss die Bedeutung der
sowjetischen marxistischen Folkloristik fiir die
tschechische und slowakische Folkloristik der
letzten dreissig Jahre.
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